UCHWALA Nr XLIX/265/2021
RADY MIEJSKIEJ W KARCZEWIE
z dnia 31 maja 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na bezczynnos¢ Burmistrza Karczewa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22020 1., poz. 713 z pézn. zm.') oraz art. 229 pkt 3 w zw. z art. 237 § 1 i 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735)
uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Skarge Pana (...) z dnia 26 kwietnia 2021 r. na bezczynno$¢ oraz nienalezyte
wykonanie powierzonych zadan Burmistrzowi Karczewa uznaje si¢ za bezzasadng z przyczyn
okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2.Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Karczewie do
zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skargi, o ktorej mowa w § 1 niniejszej
uchwaly wraz z pouczeniem skarzacego o tresci art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Karczewie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady
Piotr Zelazko

! Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostata ogloszona w Dz. U. z 2020 r. poz. 1378.



UZASADNIENIE

Do Rady Miejskiej w Karczewie w dniu 27 kwietnia 2021 r. wptyneta skarga p. (...) w
sprawie bezczynnosci Burmistrza Karczewa oraz nienalezytego wykonania powierzonych
zadan. W uzasadnieniu skargi p. (...) pisze, ze cyt.: ,, W toku prowadzonej korespondencji
dotyczacej miejsca postojowego na posesji przy ul. (...) w (...) zostato ztozone w dniu
29.10.2020 r. pismo do Urzedu Miejskiego w Karczewie . Do dnia dzisiejszego, czyli do 26
kwietnia 2021 r. nie otrzymatem zadnej odpowiedzi. W zwigzku z powyzszym sktadam skarge
jak w przedmiocie powyzej.”

Komisja Skarg, Wnioskow i1 Petycji Rady Miejskiej w Karczewie pismem nr
BRM.1510.4.2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. zwrocita si¢ do Burmistrza Karczewa
o ustosunkowanie si¢ do zarzutu.

W odpowiedzi Burmistrz Karczewa pismem nr SEK.0012.8.2021 z dnia 7 maja 2021 r.
udzielit obszernego wyjasnienia sprawy oraz wskazat powod nieudzielenia odpowiedzi na
pismo Skarzacego z dnia 29 pazdziernika 2021 r.

Cyt. ,,W odpowiedzi na wyjasnienia ze strony urzedu w dniu 29 pazdziernika 2020 r.
wptyneta prosba o udzielenie odpowiedzi na temat czynnosci przeprowadzonych podczas wizji
lokalnej z dnia 13 lipca 2020 r. na podstawie, ktoérych stwierdzono, ze planowane miejsca
postoju nie spetniajg wymagan Uchwaty Rady Miejskiej w Karczewie Nr XLIV/342/2010 z
dnia 24 lutego 2010r. (brak szczelnej nawierzchni w miejscu planowanych miejsc postojowych
dla pojazdow asenizacyjnych). Pismo to jednak nadal nie zawierato jasnego i precyzyjnego
okreslenia w jakim charakterze ma by¢ nadal prowadzona sprawa (wezwanie z dnia 31 sierpnia
2020 roku skierowane do Pana (...). Nie wniosto ono nic nowego do sprawy za wyjatkiem
kolejnej proby generowania korespondencji. Zardwno na dzien zlozenia pisma jak rowniez na
dzien dzisiejszy w sprawie nie jest prowadzone zadne postepowanie, tym samym prowadzenie
dalszej korespondencji z Panem (...) nie ma podstawy prawnej. Gdyby Pan (...) udzielit jasnej
odpowiedzi na zadane pytania w pisSmie z dnia 31 sierpnia 2020 roku mozliwe byloby
podejmowanie dalszych czynno$ci — albo prowadzenie postepowania przez Burmistrza albo
przekazanie sprawy zgodnie z kompetencjami do innego organu. Organ administracji nie
udziela porad, czy wyktadni przepisow dot. abstrakcyjnych sytuacji, ale dziala wtedy gdy ma
do tego podstawe prawna, a zatem zajmuje si¢ jaka$ sprawa administracyjna, ewentualnie
rozpoznaje pismo z prosbg o inf. publiczng, skarge lub wniosek, ect. Sprawa Pana (...)
pozostata bez rozpoznania o czym organ poinformowal zainteresowanego pismem z dnia
24 wrze$nia 2020 roku. Biorgc powyzsze pod uwage w mojej ocenie przedmiotowa skarga jest
niezasadna.”

W ocenie Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Miejskiej w Karczewie nie mozna
uzna¢ skargi p. (...) za uzasadniong. Gtownym zarzutem jest nieotrzymanie odpowiedzi na
pismo, ktére nic nie wnosi do sprawy za wyjatkiem kolejnej proby generowania
korespondencji. Tym bardziej , Ze na dzien ztozZenia pisma, jak rdwniez na dzien dzisiejszy w
sprawie nie jest prowadzone zadne postepowanie i prowadzenie dalszej korespondencji z
Panem (...) nie ma podstawy prawne;j.

W zwigzku z tym Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji w glosowaniu jednoglos$nie uznaje
skarge p. (...) za bezzasadng.

W swietle za§ powyzszego Rada Miejska w Karczewie podzielajac w pelni stanowisko
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji zdecydowala o podjeciu uchwaty o uznaniu przedmiotowej
skargi za bezzasadna, za czym przemawia odpowiedZ Burmistrza Karczewa na ww. skarge.

Stosownie do tresci art. 237 § 3 k.p.a. o sposobie zalatwienia skargi zawiadamia si¢
skarzacego. W zwigzku z powyzszym Rada Miejska w Karczewie niniejszg uchwalg
zobowigzuje Przewodniczacego Rady Miejskiej w Karczewie do zawiadomienia skarzacego o
sposobie zatatwienia skargi w sposob odpowiadajacy tresci art. 238 par. 1 k.p.a.



Ponadto nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz zgodnie z art. 239 § 1. k.p.a Rada Miejska w
Karczewie ma obowiazek poinformowania skarzacego, iz w wobec uznana przedmiotowej
skargi za bezzasadng w wyniku jej rozpatrzenia oraz wobec wykazania jej bezzasadnosci w
odpowiedzi na skarge, w sytuacji gdyby Skarzacy ponowit przedmiotowa skarge bez wskazania
nowych okolicznosci, to woéwczas Rada Miejska w Karczewie moze podtrzymacé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania
Skarzacego. Wobec powyzszego Rada Miejska w Karczewie zobowigzuje Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Karczewie o pouczeniu skarzacego w tej kwestii.

Przewodniczacy Rady
Piotr Zelazko



