UCHWALA Nr XLV1/402/2017
RADY MIEJSKIEJ W KARCZEWIE
z dnia 25 pazdziernika 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 2
w Karczewie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie
gminnym  ( Dz. U. z 2017 r., poz. 1875 ) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego ( Dz. U. z 2017 r., p0oz.1257 )
uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge p. (.......... ) Z dnia 4 wrzeénia 2017 r. w sprawie
dziatah Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 2 w Karczewie zwigzanych z organizacja pracy
szkoty, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. W przypadku ponowienia przez Skarzacego skargi, bez wskazania nowych
okolicznosci, organ moze podtrzymac swoje stanowisko wyrazone w niniejszej uchwale bez
powiadamiania Skarzacego, dokonujgc adnotacji w aktach sprawy.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Karczewie,
zobowiazujac Przewodniczaca Rady Miejskiej] w Karczewie do zawiadomienia Skarzacego

0 sposobie zalatwienia sprawy.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady
Danuta Trzaskowska



UZASADNIENIE

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Karczewie otrzymala do rozpatrzenia skarge
| TP ) na dziatalno$¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 2 w Karczewie p. Katarzyny
Radzik, gdyz jego corka nie zostata umieszczona w klasie z dzie¢mi mieszkajacymi na tej
samej ulicy. Wylicza, iz dzieci zostaly porozrzucane po réznych klasach po kilkoro, a w
klasie w ktorej jest jego corka jest tylko 2 dzieci.

Sprawa dotyczyla nie umieszczenia corki w jednej klasie z kolezanka mieszkajaca
blisko(obok).

Skarzgcy wyjasnia jednocze$nie, iz na zebraniu rodzicow w dniu 05-06-2017 roku Pani
Dyrektor szkoty przekazata rodzicom, ze moga zlozy¢ podania w ktérych beda umieszczone
nazwiska trojga dzieci, ktore nie moga si¢ powtarza¢ w innych podaniach. Skarzacy
informuje dalej, iz uzyskat ustng informacj¢ od wicedyrektora szkoty, iz dzieci mieszkajace w
sgsiedztwie bedg razem w klasie. W dniu 04-09-2017 roku okazato si¢, ze corka jest w innej
klasie, niz kolezanka mieszkajaca obok. W skardze swojej p. (......... ) zarzuca Pani Dyrektor,
iz kierowala si¢ nieznanymi mu kryteriami i czuje si¢ oszukany, a na tym cierpi jego corka,
ktéra nie bedzie chodzila przez 8 lat do tej samej klasy z kolezankg mieszkajaca obok.

Do powyzszej skargi ustosunkowata si¢ Pani Dyrektor Szkoty i wyjasniata :

Kazdego roku na poczatku czerwca odbywa si¢ w szkole zebranie z rodzicami przysztych
pierwszoklasistow, z planowanymi wychowawcami, pedagogiem, logopeda i1 kierownikiem
$wietlicy, rodzice dowiadujg si¢ wtedy w jaki sposob odbywa si¢ podzial dzieci na klasy-
skarzacy si¢ rodzic byl na zebraniu. Dyrektor poinformowala wszystkich, iz do konca
czerwca rodzice moga sktadaé¢ podania z prosba o potaczenie ze sobg w klasie
zaprzyjaznionych dzieci. Podanie moze dotyczy¢ trojki dzieci, a nazwisko ucznia moze
pojawic si¢ na jednym podaniu. Spowodowane jest to tym, iz w klasie ma by¢ okreslona ilos¢
dzieci oraz zachowane proporcje mie¢dzy dziewczynkami a chiopcami. Pani Dyrektor
wyjasnita dalej, iz stara si¢ tworzy¢ zespoty klasowe biorgc pod uwage ulice, przy ktorych
dzieci mieszkajg. Natomiast nie ma gwarancji, ze dzieci te beda w jednej klasie, gdyz te
powigzane podaniem z innymi, mogg trafi¢ do klasy z dzie¢mi z innych ulic.

Skarzacy rodzic nie napisal podania, natomiast rodzice zaprzyjaznionej dziewczynki
zamieszkalej przy tej samej ulicy potaczyli si¢ podaniem z dwdjka innych dzieci.

Sytuacja dotyczyta 100 uczniéw, ktérych nalezalo podzieli¢ na 4 klasy po 25 w kazdej,
wplyneto 26 podan, a wige polaczonych zostato okoto 70 dzieci .

W dniu rozpoczecia roku szkolnego byly przygotowane listy 1 nie mozna bylo wprowadzi¢
Juz zmian.

Pani Dyrektor wyjasnia dalej, iz w klasie (....) w ktorej przypisana jest corka skarzacego
zwolnilo si¢ jedno miejsce (jedno dziecko wyprowadzito si¢ w czasie wakacji), natomiast
rodzice zaprzyjaznionej dziewczynki nie wyrazili checi przeniesienia jej do tej klasy, gdyz w
podaniu wyrazili che¢ jej potaczenia z dwiema innymi kolezankami z przedszkola.

Pani dyrektor stwierdza dalej, iz corka skarzacego ma w klasie inng kolezanke z tej samej
ulicy oraz wiele innych zamieszkatych przy sasiadujacych ulicach oraz to, ze szybko
klimatyzuje si¢ w obecnej klasie 1 problem osamotnienia dziecka nie powinien narastac.

Pani Dyrektor nie zgodzita si¢ ze stwierdzeniem, ze zasady przydzielania do klas nie zostaly
wyjasnione rodzicom ( na zebraniu byto okoto 100 rodzicéw i nauczyciele), dowodem na to
jest, ze wplyneto 26 podan — a wigc zasady byly znane.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 02-10-2017 po wnikliwym zapoznaniu si¢
zardwno ze skargg jak 1 z wyjasnieniami Pani Dyrektor miata watpliwosci, spowodowane
brakiem informacji albo dowodéw nie pochodzacych od stron konfliktu, tj. zabrakto
wyjasnien osoby postronnej np. innego rodzica obecnego na zebraniu w czerwcu, aby



zweryfikowa¢ wyjasnienia) i w glosowaniu czy skarga jest bezzasadna glosowala jedna
osoba ,,za”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” .

Przewodniczaca Rady
Danuta Trzaskowska



