Uchwala Nr VIII/50/200%

Rady Miejskiej w Karczewie
zdnia 20 maja 2003 roku

W sprawie oddania nieruchomosci w drodze umowy w uzytkowanie wieczyste
wraz z przeniesieniem wlasnosci budynkéw , stanowijgcej
wlasno$¢ Gminy Karczew ,polozonej w Karczewie przy ul.Mickiewicza
na rzecz dotychczasowego posiadacza w drodze bezprzetargowej.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt.9 lit. "a" ustawy z dnia 08 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym ( tekst jednolity Dz.U. z 2001r. Nr 142,poz.1591 ze zm.) oraz
art.28 w zwiazku z art. 207 ust.1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. 0 gospodarce
nieruchomosciami (tekst jednolity Dz.U. z 2000r. Nr 46,poz.543 ze zm.)
Rada Miejska w Karczewie uchwala co nast¢puje :

§1

1. Upowainia si¢ Burmistrza Karczewa do oddania nieruchomosci pofozonej
w Karczewie przy ul. Mickiewicza , o nr ew. 256 w obr. 11 o pow. 553 m.kw.
w drodze umowy w uzytkowanie wieczyste wraz z przeniesieniem nieodplatnie
wlasno$ci budynkéw P. Teresie Nasilowskiej zam. w Karczewie
przy ul. A.Mickiewicza 49 w drodze bezprzetargowej.

2. Podstawg do zawarcia umowy bedzie protokél z przeprowadzonych rokowan.

§ 2

Traci moc Uchwala Rady Miejskiej w Karczewie z dnia 11 lutego 2003r,
Nr V/22/2003 w sprawie oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci
gruntowej,stanowiacej wiasnos¢ Gminy Karczew ,potozonej w Karczewie przy
ul. Mickiewicza na rzecz dotychczasowego uzytkownika w drodze bezprzetargowe; .

§ 3

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Karczewa .
§ 4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia .
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Rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 91 w zwigzku z art. 85 i 86 ustawy z dnia 8 marca
1990r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591, zmieniony
Dz. U. z 2002r. Nr 23 poz. 220, Nr 62 poz. 558, Nr 113 poz. 984, Nr 214 poz.
1806)

stwierdzam niewaznos$¢
uchwat od nr VII/50/03 do Nr VII/53/03 Rady Miejskiej w Karczewie z dnia 30
maja 2003r. w sprawie oddania nieruchomosci w drodze umowy w uzytkowanie
wieczyste wraz z przeniesieniem wiasnosci budynkéw, stanowiacej whasnosé
gminy Karczew — na rzecz dotychczasowego posiadacza.
Uzasadnienie:

Zaskarzonymi uchwatami Rada Miejska w Karczewie w oparciu o art. 28
ustawy o gospodarce nieruchomosciami postanowita oddaé okreslone
nicruchomosei  w  uzytkowanie wieczyste w drodze bezprzetargowej
z Jednoczesnym nieodptatnym przeniesieniem wilasnosci budynkéw. Do
zawarcla takich umow Rada upowaznita Burmistrza.

wyzej wymienione uchwaly sa niewazne poniewaz:

- gminnym zasobem nieruchomoéci gospodaruje burmistrz i brak jest podstaw
do upowaznienia rady do czynnosci zwigzanych z obrotem
nieruchomosdciami  (naruszenie art. 25 ustawy o gospodarce

nieruchomosciami);



- oddanie w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci gruntowej zabudowane;j
nastgpuje z rownoczesng sprzedaza potozonych na tej nieruchomosci
budynkow 1 innych urzadzen (art. 31 ustawy). Ustawa o gospodarce
nieruchomosciami nie przewiduje w takich przypadkach nieodptatnego
przeniesienia witasnosci budynkéw. Zgodnie z art. 67 ustawy ceng
nieruchomosci ustala si¢ na podstawie jej wartosci okreslonej przez
rzeczoznawce (naruszenie w/w art. 31 oraz 67 ustawy);

- brak zwiazku okreslonego trybu sprzedazy bezprzetargowej (przy spetnieniu
warunkow, o ktorych mowa w art. 37 ust. 2) z trybem ustalonym w art. 207
ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Art. 207 ustawy o gospodarce nieruchomosciami dopuszcza mozliwos¢ nabycia

nieruchomosci stanowiacej witasno$é gminy tylko w przypadkach Scisle

okreslonych w tym artykule a mianowicie:

- na rzecz osob, ktore w konkretnych datach byly posiadaczami tych
nieruchomosci,

- na zadanie tych oséb,

- w drodze umowy

Art. 207 nie daje wigc uprawnien Radzie do regulowania uchwatami sposobu

nabywania nieruchomosci, o ktorych mowa w tym przepisie.

W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze zaskarzone uchwaty Rady

Miejskie] w Karczewie w sposdb istotny naruszajg prawo a wiec sg niewazne.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze Radzie przystuguje skarga do

Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od daty

doreczenia.

Informuje, ze rozstrzygniecie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwat

z mocy prawa, z dniem jego doreczenia.




WOJEWODA MAZOWIECKI .
Warszawa, dnia \/@ wrzesnia 2002r,

Lex. 1. 0911/47/03
Sygn. akt I SA 1787/03

Naczelny Sad Administracyjny
Ul. Jasna 6,
00-013 Warszawa

skarzacy: Rada Miejska w Karczewie
strona przeciwna: Wojewoda Mazowiecki
Pl. Bankowy 3/5,
00-950 Warszawa

Odpowiedz na skarge

Na podstawie art. 38 ust 1 ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym

Sadzie Administracyjnym (Dz. U. Nr 74, poz. 368 z pdzn. zm.) Wojewoda
Mazowiecki :

I. nie znajduje podstaw do uwzglednienia skargi i

2. wnosi o jej oddalenie

Uzasadnienie

Skarga na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Mazowieckiego z dnia

27 lipca 2003 r. orzekajace niewaznos¢ uchwat Nr VII/50/03 — VII/53/03 Rady
Miejskiej w Karczewie jako nie znajdujaca podstaw prawnych winna ulec

oddaleniu.



Podtrzymuje sig¢ zarzuty przedstawione w rozstrzygnieciu nadzorczym
wyjasniajac:
- skarzacy w skardze swej nie wykazal w oparciu o obowiazujace
przepisy, ze zaskarzone uchwaty Rady Miejskiej w Karczewie
pozostaja w zgodnosci z prawem a zarzuty rozstrzygniecia

nadzorczego Wojewody sg bezpodstawne.

Wojewoda nie kwestionuje uprawnien organdéw samorzadowych do
podejmowania dziatan zwiazanych z obrotem nieruchomosciami, lecz
rozstrzygnigciu w ramach sprawowanego nadzoru formalno — prawnego
wykazuje niezgodnos¢ tych dzialan z normami prawa. Wymagana zgodnosc z
prawem odnosi si¢ nie tylko do wilasciwych organéw podejmujacych te
dziatania ale dotyczy w réwnym stopniu zastosowanego trybu.

Wadliwos¢ uchwat Rady Miejskiej w Karczewie w tym zakresie nie budzi
watpliwoscei 1 stwierdzenie ich niewaznosci jest zasadne.

Zarzut skargi Rady Miejskiej w Karczewie stwierdzajacy naruszenie przez
Wojewode zakreslonego terminu uprawniajacego do wydania rozstrzygniecia
nadzorczego jest rowniez catkowicie bezpodstawny.

Wymieniony w art. 91 ust 1 ustawy samorzadowej termin 30 dniowy
dotyczy wydania orzeczenia nadzorczego a nie terminu jego doreczenia.

Przepis art. 91 ust 1 wyraznie stanowi — ,,orzeka organ nadzoru w terminic nie
dtuzszym niz 30 dni.”

Orzeczenie nadzorcze zostato wydane 7 lipca 2003 r. a wiec zakreslony termin
30 dniowy nie zostal przekroczony.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 91 wust 5 ustawy
samorzadowe] oraz z art. 59 ustawy o Naczelnym Sadzie Administracyjnym do
postgpowania przed NSA stosuje sig¢ m. in. Art. 57 kodeksu postepowania
administracyjnego, ktory w sposob szczegélowy okresla ustalanie uplyvu

obowigzujacych terminow.



Uchwaty Rady Miejskiej w Karczewie wptynely do Kancelarii Wojewody
w dniu 9 czerwca 2003 .

Rozstrzygnigcie nadzorcze zostatlo wydane dni 7 lipca 2003 r. i nadane na
poczcie w dniu 8 lipca 2003 r. w zwiazku z czym obowiazujacy termin
przewidziany w art. 91 ustawy samorzadowej zostat zachowany.

Wykazane w  rozstrzygnieciu nadzorczym naruszenia prawa w
zaskarzonych uchwatach Rady Miejskiej w Karczewie nie naleza do
~nieistotnych”  jak sugeruje skarzacy a 1 takie naruszenia wymagajq
doprowadzenia spraw do stanu zgodnego z prawem, co tez skarzacy mogl

uczyni¢ w czasie od zawiadomienia go o wszczeciu postgpowania nadzorczego

—"

do dnia wydania rozstrzygniecia.

W zalaczeniu:
- 2 egz. odpowiedzi na skargg
- uchwaly Rady Miejskiej w Karczewie
- dowdd doreczenia uchwal dnia 09.06.03
- rozstrzygnigcie nadzorcze z dnia 07.07.03
- dowdd przestania orzeczenia dnia 08.07.03
- zawiadomienie 0 wszczgciu postepowania nadzorczego

- dowod doreczenia zawiadomienia



